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Yttrande angående samrådsredogörelsen för Vattentjänstplan för 
Östhammars kommun  

Undertecknade Kåre Lagerqvist och Peter Ridderstolpe, båda experter inom VA försörjning och 
vattenvård och stor lokal kännedom om VA situationen och natur och miljö i kommunen, 
lämnade ett utförligt yttrande till samrådet (2024-10-31). I kommunens samrådsredogörels har 
de flesta av våra viktiga synpunkter varken nämnts eller kommenterats. När vi dessutom ser att 
redogörelsen innehåller andra allvarliga brister och flera uppenbara felaktigheter, har vi bestämt 
oss för att skriva detta yttrande.  

Det är vår förhoppning att ansvariga politiker och tjänstemän på kommunen och Länsstyrelsen 
tar del av vårt yttrande för att om möjligt få en genomlysning av underlaget så att 
ändamålsenliga och rimliga åtgärder för VA försörjningen i kommunen blir möjliga.   

Vår uppfattning är att detta förslag som framförts av Gästrike Vatten (GV) vilar på tveksamma 
juridiska och naturvetenskap grunder. Vi anser också att den teknik man förordar bygger på 
gammalt tänk och gammal teknik som inte förmår möta de utmaningar som kommunen står 
inför i framtiden.  Den systemlösning man föreslår kommer kosta oerhört mycket pengar och 
föra med sig stora konsekvenser för bebyggelseutveckling och ekonomi i kommunen. I ett sådant 
läge måste utgångspunkter och antaganden övervägas noga. Det får inte finnas utrymme för 
feltolkning av lagtexter eller bedömningar av försörjningsbehov. Olika tekniska lösningar måste 
studeras för att nå önskade mål om trygg och miljösäker VA försörjning.  Vi anser att det förslag 
som presenteras i Vattentjänstplanen inte lever upp till dessa krav. 

Bland uppenbara brister och fel finns i samrådsredogörelsen, vill vi lyfta följande: 

1. Ingen transparant redovisning av inkomna yttranden finns. Det är omöjligt för en läsare 
att se vad organisationer, experter och oroliga medborgare egentligen framfört.   
 

2. Remissvar från tunga experter har inte redovisats. Det är högst anmärkningsvärt att 
remissvaren inlämnade av marinbiologen Docent, Ulf Larsson, Stockholms Universitet 
och Miljövetaren och marinbiologen Magnus Karlsson, KEAB/ IVL, över huvud taget inte 
nämns eller kommenterats.  Både dessa experter har stor lokal kännedom av 
kustvattenmiljöerna i kommunen liksom faktorer som påverkar havsmiljöerna. De 
påpekar i sina remissvar att det föreslagna utsläppet till Öregrundsgrepen 
(vattenförekomsten Ängsfjärden) är olämpligt. Båda anser att Östhammarsfjärden är en 
bättre recipient för renat avloppsvatten från Östhammar och Norrskedika tätorter.  
 

3. Den behovsprövning som kommunen utfört angående skyldighet enligt § 6LAV att 
ombesörja VA försörjningen för fastigheter inom så kallade omvandlingsområden är 
slarvigt genomförd och visar inte att kommunal skyldighet för VA försörjningen föreligger. 
Istället för att undersöka den verkliga VA situationen i dessa områden har kommunen 
ringat in områden från kartmaterial och antagit att problem finns inom dessa områden. 
Hur dessa eventuella problem ser ut och huruvida man kan lösa dem med fortsatt 
enskild ägande har inte studerats.  LAV är tydlig med att kommunal skyldighet endast 
föreligger om de så kallade  miljö- och hälsorekvisiten är uppfyllda.  Dessa är uppfyllda  
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om VA-relaterade problem finns och dessa problem inte kan lösas med enskild VA 
försörjning. Någon sådan prövning är inte genomförd. Erfarenheter från andra kommuner 
visar VA-relaterade problem i fritidsområden ofta mycket väl kan lösas enskilt.   
 
Vad gäller frågan om enskild vattenförsörjning så finns många tekniker som kan lösa 
problem med tex vattenbrist eller saltvatteninträngning. Den traditionella tekniken med 
tärbrunnar var tidigare ett sätt djurhållande bönder att klara sin vattenförsörjning i 
skärgårdsbygd och är naturligtvis fortfarande tillämplig. Denna teknik liksom modernare 
varianter, tex spräckt berg i grunda bergborrade brunnar är också tekniker som ofta kan 
lösa vattenfrågan på ett enkelt sätt. Idag finns dessutom möjlighet för enskilda att köpa 
egna avsaltningsanläggningar för mindre än 100 000 kr.  
 
Vad gäller frågan om avloppens påverkan på miljö- och hälsa, finns många tekniker som 
kan lösa eventuella brister. Kommunen oro för att de små avloppen i 
omvandlingsområdena påverkar vattenkvalitet i kustvattnet är starkt överdriven. 
Påverkan på havet från dessa avlopp är obetydliga jämfört med andra påverkanskällor. 
De enskilda utsläppen är små och då utsläppen sker till mark kommer en stor del av 
näring tas upp av mark och biota inom och nedanför anläggningen. För just 
sommarboende i fritidsområden är påverkan på havet marginell. Att så är fallet har 
nyligen bekräftats i en dom i Nacka tingsrätt (2025-07-11 Mål nr M 5164-24).  
 
I nyproduktion inom känsliga områden bör kommunen verka för att endast sorterande 
lösningar tillämpas. Med sådana tekniker minskas vattenförbrukning och risk för 
förorening av brunnar och vattenmiljöer.  Näring och vatten kan återföras i kretslopp.  
 
Eftersom beslut enligt § 6LAV alltid är väldigt genomgripande och kostsamt för både 
enskilda som berörs men också för VA kollektivet och samhället i stort, är det ytterst 
viktigt att behovsprövning utföras mycket noggrant. När kommunen slarvat i denna del 
skapas risk för konflikter mellan boenden i områdena och att VA kollektivet drar på sig 
stora onödiga kostnader.  
 
Kommunens utgångspunkt att anslutning av omvandlingsområden skall genomföras av 
just de tolv omvandlingsområdena som ligger intill den tänkta ledningsdragningen 
saknar logik och juridiskt stöd. Misstanken väcks att behovsprövningen här mer styrs av 
intresset av att kunna finansiera den så kallade ”systemlösningen” än att lösa reella 
problem för människors hälsa och miljön.  

Det är stor risk att kommunen lurar sig själv när det gäller möjlighet att finansiera det 
föreslagna projektet med anslutningskostnader.  Erfarenheter från liknande projekt har 
visat att slutnotan normalt ligger två till tre gånger högre den budgeterade.  Svenskt 
Vatten erfarenhet är att kostnaden för kommunen att anordna anslutningspunkt i 
omvandlingsområden normalt ligger runt 900 000 kr (muntl. Ulf Tyhsell, Svensk Vatten)  
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Kommunen verkar inte förstått att LAV är teknikneutral. Det är alltså ej självklart att 
ledningar från ett centralt vattensystem skall föras dit och avlopp tillbaka till ett stort 
verk. Individuella lösningar (tex sorterande avlopp och lokal infiltration av BDT)) eller 
gemensamma lösningar (tex minireningsverk plus vinterlagring och bevattning 
sommartid) är fullt möjliga i kommunal regi. 
 

4. Inga alternativ har framarbetats som gör det möjligt att bedöma om den föreslagna 
lösningen verkligen är den bästa enligt miljöbalkens hänsynsregler.  
I en glest befolkad kustkommun bör det vara en självklarhet att undersöka alternativ som 
bygger på lokal försörjning med resurshushållande VA teknik. I det remissvar som 
undertecknade lämnat skissas principerna för ett sådant alternativ.  I 
samrådsredovisningen har detta inte noterats eller kommenterats. Miljöbalken är tydlig 
med att BAT principen skall gälla för den kommunala VA försörjningen.  Detta kräver att 
flera alternativ studeras utifrån en uppställd kravspecifikation enligt miljöbalkens 
hänsynsregler och politiska önskemål om bebyggelseutveckling och ekonomi i 
kommunen.  
 

5. De kostnader som uppges för att genomföra av systemlösningen är extremt höga, 
utslaget per capita i kommunen sannolikt den högsta som någonsin föreslagits i Sverige. 
Ändå är kostnader är troligen kraftigt underskattade. De siffror som presenteras i 
samrådet, bygger på AFRYS utredning från 2021. Sedan dess har kostnader för 
infrastrukturprojektet ökat mycket kraftigt.  
 
Kommunen har förutom uppgiften att klara VA försörjningen för Östhammars och 
Öregrunds tätorter också ansvar att rusta upp och vidmakthålla VA försörjningen i övriga 
tätorter. Här väntar stora kostnader som ej är redovisade i planen såsom tex renovering 
av gammalt ledningssystem, åtgärder för att minska läckage i både vatten och 
spillvattenledningar och hantera brädd vid skyfall. Med de behovsbedömningar att 
kommunen också ska ta ansvar för alla 28 fritidsområden som föreslås i 
vattentjänstplanens är det uppenbart att kostnaderna inte kan bäras av VA kollektivet 
med mindre än kraftigt ökade taxor.  Beslutet i fullmäktige 2022-06-14 vittnar om att även 
skattekollektivet måste vara med att betala de stora kostnaderna som väntar. Det 
kommer innebära att kommunen tvingas lägga pengar på projektering och byggande av 
VA infrastruktur i stället för på skola, omsorg och annan kommunal kärnverksamhet. 
 
 

.  
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Våra kommentarer  

Viktig synpunkt har inte besvarats  

 

 

Kommunen har inte följt lagstiftningen. 
Behovsprövning enligt §6LAV skall 
endast omfatta frågor rörande 
hälsoskydd och miljöskydd. 
Ekonomiska överväganden får ej styra 
om och när områden skall omfattas av 
kommunalt VA ansvar. LAV är ”blind för 
kostnader”     

 

 

 

 

 

 

Det är kommunens skyldighet enligt 
förordningen om hållbara vattentjänster 
att redovisa en skyfallskartering innan 
2025. En del av kommunens tätorter, 
tex Österbybruk, Alunda och Gimo, och 
har stora problem redan i dag att 
hantera dagvatten vid skyfall.  Sannolikt 
måste stora investeringar göras här för 
att tex minska risk för översvämningar 
och bräddningar av orenat 
avloppsvatten. Praktiska och 
akonomiska konsekvenser av  
nödvändiga klimatanpassningar måste 
självklart presenteras i planen för att 
politiker skall få ett komplett underlag 
för beslut. 
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Våra kommentarer  

Kommunen har missförstått samrådets 
uppgift. Samrådet är till för att höra 
medborgarnas synpunkter, ej för att 
informera och ge ”insyn” i kommunens 
planer  

Endast två öppna samråd har hållits med 
medborgarna. Många av de närvarande var 
mycket besvikna och arga, då där aldrig 
gavs tid till frågor och synpunkter. Mötet var 
upplagt som en envägsdialog.  

Många medborgare har inkommit med 
synpunkter under det fortsatta samrådet. I 
samrådsredogörelsen framgår ej vilka 
synpunkter som inkommit. Kommunen har 
istället valt att klumpa ihop synpunkter till 
ett antal frågor som man sedan besvarar. 
Någon egentlig dialog med oroliga och 
kritiska medborgare har inte förts. 

Det är viktigt med långsiktig planering. Men i 
en orolig omvärld med osäkerhet kring 
ekonomi, klimat, ökade geopolitiska 
spänningar med cyberattacker och hot om 
krig, är det framförallt viktigt att planera för 
flexibilitet där VA försörjning kan anpassas 
till olika utfall. I vårt yttrande har vi utvecklat 
dessa resonemang och gett förslag till hur 
robusta, flexibla och kretsloppsanpassade 
system kan byggas för kommunens östra 
del. Inget av detta har inte tagits med i 
samrådsredogörelsen.  
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Våra kommentarer  

Denna siffra är helt orealistisk. Det är skulle 
innebära en fördubbling av dagens befolkning 
i Östhammar och Öregrund 

I prognosen antas dessutom att mer än 1000 
hushåll inom så kallade 
omvandlingsområden skall anslutas till 
kommunal VA försörjning.  En korrekt 
genomförd behovsprövning enlig §6LAV ger 
inte stöd för detta.  

Om detta är sant förefaller prognosen 14 000 
personer ännu mer orealistisk.   

 

 

 

Svaret belyser situationen idag, men med de 
enormt stora kostnadsökningar för 
investeringar och drift av kommunens VA 
tjänster så kommer taxan behöva 
flerdubblas. Det är bara att studera hur det 
gått för andra kustkommuner som valt den 
väg kommunen föreslår. I Norrtälje, Vaxholm 
och Värmdö ligger anslutningstaxorna runt en 
halv miljon kronor.  Det här betyder att  
många människor med fungerande enskilt VA  
får sälja sina hus och hem för att kommunen 
tvingar på dem en tjänst de varken efterfrågar  
eller behöver.  

Erfarenheter från fritidsområden i andra 
kommuner är att den totala kostnaden för 
den enskilde att fysiskt ansluta sig till 
kommunalt VA hamnar inte sällan på 1 miljon 
kronor. Därtill kommer kostnader för löpande 
drift som i tex Trosa kommun ligger på 1700 kr 
i månaden!  
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Våra kommentarer  

Det är föga tröst att man kommer få 
information i god tid när beskedet kommer bli 
att man tvingas betala många hundra tusen 
kronor för en tjänst som inte behövs! 

 

 

Detta sätt att bemöta berättigad oro och kritik 
är inte anständigt. Om planerna ska 
genomföras måste alla politiker i fullmäktige 
vara mycket säkra på att dessa kostnader 
som påtvingas enskilda är helt nödvändiga.  
Kommunen och dess tjänstemän bör se hur 
det gått i andra kommuner där människor mot 
sin vilja tvingats på onödiga VA tjänster.  I 
Norrtälje kommun pågår för närvarande flera 
VA uppror där politiker tvingas stå till svars för 
beslut som tidigare politiker fattat. 

 

 

Det är en bakvänd ordning att först binda upp 
politiker och medborgare till en extremt dyr 
och gammalmodig lösning och sen gå ut i 
samråd för att försvara den. 
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Våra kommentarer  

Vår förhoppning med denna skrivning är att 
ansvariga politiker och tjänstemän på 
kommunen och på Länsstyrelsen ser till att 
korrigera den bakvända planeringen.  

I vårt remissvar skriver vi hur en transparant 
och juridiskt korrekt utförd planering bör 
göras. Vi kan konstatera att inga alternativ har 
framarbetats som gör det möjligt att bedöma 
om den föreslagna lösningen verkligen är den 
bästa enligt miljöbalkens hänsynsregler.  

Vår uppfattning är att i en glest befolkad 
kustkommun bör det vara självklarhet att 
undersöka alternativ som bygger på lokal 
försörjning med resurshushållande VA teknik.  
I vårt remissvar beskriver vi principerna för ett 
sådan alternativ. Detta alternativ är sannolikt 
billigare, mer flexibelt och mer robust och 
mer miljöanpassat än den föreslagna 
systemlösningen.   

Vid tillståndsprövningen för nytt reningsverk 
(och avsaltningsverk i Öregrund) finns 
möjlighet att seriöst utreda alternativ i 
samband med lokaliseringsprövning  och 
prövningen enligt BAT.  
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Våra kommentarer  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Varken kommunen eller Gästrike vatten har 
tagit denna fråga på allvar. Den mest effektiva 
åtgärden för vattenbesparing är användande 
av sorterande avloppsystem (separat 
hantering av (toalattavfall och BDT) . Många 
kommuner med vattenbrist i Sverige planerar 
därför för sådana i nya stadsdelar.  

Sorterande avloppssystem minskar 
vattenbehovet med 40-50%.  Dessutom 
medger sorterande system lokala lösningar 
där vatten kan återvinnas lokalt och näring 
återföras odlingsmark.  
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Våra kommentarer  

 

 

 

Detta är rätt. Men lagkravet att inte se till 
ekonomi har kommunen själv frångått när 
man innan behovsbedömning beslöt att 
omvandlingsoråden ska finansiera 
systemlösningen  

Det är en full rimligt påpekande från 
frågeställaren att anslutning ska vara valbart. 
Kommunen kan mycket väl dra fram ledningar 
och erbjuda anslutning enligt civilrättsligt 
avtal.  

Detta svar är fel. Den kommunala 
huvudmannen har inte rätt att tvinga in en 
fastighetsägare i det kommunala. Har FÄ eget 
dricksvatten som man är nöjd med och en 
avloppsanläggning som ej medför (risk för) 
olägenhet kan hen fortsätta använda sin 
anläggning. 

GV har inte rätt att tvångsutköpa befintligt 
avlopp med tillstånd. 

 

Frågeställaren har rätt. Svaret är felaktigt. 
Stöd för att rekvisiten är uppfyllda inom 
omvandlingsområdena är inte visat 

 (se vårt remissvar 2024 och punkt 2 ovan) 
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Våra kommentarer  

Det är ytterst tveksamt om detta är i 
överenstämmelse med LAV. Det är områden 
med störst behov som först ska ingå i 
kommunal VA ej de som är billigast. OBS: att 
LAV är teknik neutral. Det är alltså ej självklart 
att ledningar från centralt system skall föras 
dit och tillbaka.gi.  Individuell (tex sorterande 
lösning) och gemensamma lösningar (tex 
minireningsverk lagring och bevattning) är 
fullt möjliga i kommunal regi. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Skyldighet för kommunal VA tjänst är ännu 
inte visat för några områden. Bilagan kan 
således inte ligga till grund för framtida 
kommunala investeringar och åtaganden 
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Våra kommentarer  

 

 

 

 

Erfarenheter från andra områden som 
tvångsanslutits enligt kommunens förslag är 
att sönderkörda vägar och ledningsgator 
skapar stora skador för de enskilda. 

Frågan är högst berättigad. Som vi redan 
påtalat är den behovsprövning som 
genomförts undermålig. Tolkning av  VA 
situationen utifrån kartmaterial är omöjligt. 
Utredning måste bygga på hur situationen ser 
ut i verkligheten. Hur många typ av brunnar 
avlopp? Finns problem för miljö och hälsa? 
Kan dessa lösas enskilt? Om ja så gäller ej 
§6LAV. 

För bedömning av möjlighet till lokal 
vattenförsörjning och lokalt 
omhändertagande av avlopp krävs 
expertkompetens, inte gissningar och lösa 
antaganden.  

Jo status på avloppen har betydelse.  Det är 
ett viktigt ingångsvärdena för att bedöma tex 
påverkan på recipienter. Det är också ett 
ingångsvärde för att bedöma möjligheter till 
förbättringsåtgärder.  
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Våra kommentarer  

 

 

Östhammars kommun borde inte vara trygga 
med behovsprövningen. Inte heller de 
fastighetsägare som konkret kommer att 
beröras.   

 

Detta är en bakvänd ordning. Har GV lurat 
politiken? 

Förklaringen man ger är fel. Tvärtom innebär 
ett glest befolkat område att man bör söka 
lokala lösningar. I ett område med mycket 
berg och tunna jordlager är 
ledningsdragningar alltid dyra varför sådana 
bör undvikas.  

AFRY är ett teknikföretag som är känt i Sverige 
för att förorda storskaliga tekniklösningar.  De 
har liten kunskap och erfarenhet av småskalig 
VA teknik och kan lite om sorterande avlopp.  

I Afrys utredning finns inget som pekar på att 
man seriöst tittat på andra alternativ än 
storskalig lösning.     

 



Yttrande angående samrådsredogörelsen för Vattentjänstplaner Östhammar. 
Kåre Lagerqvist och Peter Ridderstolpe 2025-12-12 
 

 

 

Våra kommentarer  

En storskalig lösning där upp till 15 000 
personer blir beroende av en och samma VA 
lösning är inte resilient.  Vid driftstörningar 
(tex sabotage, cyberattack eller långvarigt 
elavbrott) så kommer alla drabbas. Vid skyfall 
kan stora bräddningar förväntas. 

Om man i stället organiserar VA 
decentraliserat kommer alltid några system 
fungera. För just vattenförsörjningen är 
enskilda brunnar en mycket viktig tillgång inte 
bara för ägarna utan för hela samhället. Här 
kan erhållas vatten när den storskaliga 
försörjningen inte fungerar.  Till skillnad från 
storskaliga avloppssystem så sker heller inga 
bräddningar i de småskaliga. 

Se ovan. 

I beredskapsutrednigen som nyligen lades 
fram i Riksdagen påpekades ömtåligheten i 
de storskaliga försörjningsystemen.  Även 
MSB ser de storskaliga systemen som 
problematiska. Myndigheten förbereder 
därför beredskap för att miljoner stadsbor 
kan behöva flytta till mer säkra regioner i 
händelse av krig och katastrof. Bevarande av 
de små och lokala VA systemen är således    
av nationell betydelse.  

Sammantaget så talar säkerhets- och 
beredskapsfrågor för att kommunen skall 
värna och utveckla lokala VA system och 
framför storskaliga. 

 



Yttrande angående samrådsredogörelsen för Vattentjänstplaner Östhammar. 
Kåre Lagerqvist och Peter Ridderstolpe 2025-12-12 
 

 

 

Våra kommentarer  

Frågan är mycket relevant och den förklaring 
som ges utgår inte från § 6LAV skrivning hur 
kommunal skyldighet för VA skalla bedömas. 
Den lagändring som rädde i kraft 2023 
framhåller tvärtom vikten av att överväga 
enskilda lösningar.   

Detta är en nyckelfråga. Ett stort problem 
med systemlösningen är att vattenbehovet 
kommer öka dramatiskt. Med de planer som 
presenteras drar kommunen på sig ansvar för 
att försörja dubbelt så många människor med 
dricksvatten, däribland de 1000 hushåll inom 
omvandlingsområdena som redan har vatten 
(och där ytterligare vattenförsörjning med stor 
sannolikhet kan ordnas lokalt). 

Med det alternativ som undertecknade 
beskrev i sitt remissvar kommer behovet av 
färskvatten vara obetydligt större än idag trots 
ökad befolkning. Möjligheter som också 
skapas är att återvinna vatten. Tex finns 
möjlighet att återvinna avloppsvatten om 
avloppshanteringen för Östhammars tätort 
placeras på Karö såsom kommunen tidigare 
föreslagit. Behandlat avloppsvatten från 
denna anläggning (nytt reningsverk intill 
teknisk våtmark och färdigbyggd naturnära 
våtmark) kommer ge ett utgående vatten av 
mycket hög kvalitet avseende hygien och alla 
MKN relaterade parametrar. Ett sådant vatten 
kan användas för att förstärka 
grundvattentäkten för Öregrund och kanske 
Östhammar. 
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Våra kommentarer  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Nej Ett nytt stort ARV i Öregrund är med all 
sannolikhet inte det bästa alternativet!  

 

 

 

 

Att bygga ihop och överföra stora mängder 
obehandlat avloppsvatten till Öregrund är 
mycket kostsamt och sårbart. Det kommer 
öka behovet av kommunal vattenförsörjning 
och kommer med all sannolikhet medföra 
ökade utsläpp till havet 
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Våra kommentarer  

 

Nej systemet blir dyrt och sårbart och löser ej 
reella problem. 

Detta att Östhammarsfjärden är en olämplig 
recipient för renat avloppsvatten saknar helt 
stöd i juridiken (tolkning av Weserdomen) och 
marinekologisk kunskapen om vilka faktorer 
som styr dessa fjärdars vattenkvalitet. 
Yttranden i denna fråga har lämnats av 
landets kanske mest namnkunniga experter, 
som båda anger att Östhammars fjärden inte 
kommer påverkas negativt av fortsatt utsläpp 
(enligt förslaget 2009 ger med mindre av MKN 
relaterade föroreningar än idag). Båda 
experterna anger att utsläpp av allt 
avloppsvatten från tätorterna i  
Öregrundsgrepen är ett mycket tveksamt 
alternativ,  

Det är ytterst märkligt att dessa tunga 
experters synpunkter inte beaktas av GV och 
deras konsulter. Det är också mycket illa att 
deras yttranden inte nämns i 
samrådsredogörelsen.  

Det är också anmärkningsvärt att GV och 
deras konsulter ej tagit reda på och 
informerat beslutfattare att det finns ett 
framtaget förslag på nytt reningsverk vid Karö 
och färdigbyggd våtmark som medger 25-30% 
ökad belastning (7500 pe)  och mindre 
utsläpp till fjärden än idag  
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Våra kommentarer  

Det förslag som togs fram redan 2009 innebär 
att man kommer klara även mycket högt 
uppsatta villkor. Eftersom utsläppen av kväve 
fosfor, smittämnen och mikroföroreningar  
kommer minska avsevärt gentemot situationen 
idag finns ingen anledning för 
vattenmyndigheten att säga nej till ett sådant 
utsläpp.  Observera att förslaget som 
kommunen tog fram 2009 inte innebär att 
behålla krutuddens reningsverk!. Förslaget är 
att bygga ett nytt vid Karö och bygga klart 
våtmarken.  

Det bör i sammanhanget nämnas att den 
tekniska delen av Karö våtmark har fungerat 
mycket bra. Uppföljning 2016–2019 visade att 
nitrifikationen var hög (cirka 60% på årsbasis) 
liksom avskiljning av partiklar och restfosfor. 
Totalkvävereduktionen ökade år från år vilket 
också var väntat. Den uppmätta kvävereduktion 
(avskild mängd per yta) i Karö våtmark är 
faktiskt den högsta som uppmätts i 
spillvattenvåtmarker i Sverige (Svenskt Vatten, 
Rapport 2024 nr1).  

Med tillbyggd naturnära våtmark kommer 
utsläppshalterna av fosfor ligga i nivå eller lägre 
än de i själva fjärden. Kvävereduktion kommer 
sommartid då fjärden är känslig ligga mellan 70- 
90%. 

Det är högst anmärkningsvärt att information 
ovan inte beaktats av GV och deras konsulter 
och att politiker fått felaktig information om den 
tillgång Karö våtmark är och kan bli i framtiden 
om ursprunliga planer följs  
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Frågan är högst relevant. Planerna 
kommer helt säkert leda till 
uppslitande konflikter mellan 
boende i de berörda områdena. 
Politiker som fattar besluten kommer 
att få utstå mycket hård kritik. 
Varnande exempel på hur det kan gå 
om beslut om tvångsanslutning 
fattas på lösa eller felaktiga grunder 
VA finns på många håll i Sverige.  

Rådet till politiker är att ta del av 
boendes berättelser om deras 
förtvivlan, om osämja mellan tidigare 
goda grannar.  Hur människor 
tvingats sälja sina kära boställen och 
flytta till osäker framtid. Drabbade 
människor talar idag om en 
folkfördrivning av fattiga till förmån 
för de rika som följer beslut om 
§6LAV. 

Politiker i Östhammar bör också höra 
med sina partikamrater i andra 
kommuner som tvingats möta arga 
upprörda människor och förklara 
varför deras tidigare partivänner 
fattade så felaktiga beslut.  
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Östhammar den 12 december 2025 

 

Kåre Lagerquist och Peter Ridderstolpe 

  

Våra kommentarer  

 

 

Det är intressant att notera att många 
röster framfört oro för hur det kommer 
bli just i de områden där de bor.   Det är 
också intressant att de flesta av dessa 
personer anser sig inte behöva 
kommunalt VA. 

Det här skvallrar om att de planer GV nu 
föreslår kommer möta mycket hårt 
motstånd. Stor risk finns för att 
anslutningsplanerna kommer dra ut på 
tiden och att juridiska processer kan bli 
mycket kostsamma.  

VAL är en mycket stark lagstiftning och 
ska endast tillämpas när verklige behov 
finns (man visat att rekvisiten är 
uppfyllda). Vi menar att den slarvigt 
genomförda behovsprövningen bäddar 
för konflikter och fördyringar.  

Förhoppningen att tvångsanslutning 
skall kunna finansiera systemlösningen 
kommer antagligen inte infrias.   


